DUVAR

Duvar!

Anilarimin bu béliminde hapishanede gecen sireyi isledim. Sadece ge-
nel bir anlatim seklinde degil, (6nceki kitapta oldugu gibi) berabe-
rinde/yaninda bazi portreleri aktarmaya calistim. Bunun nedeni, insan-
lar kadar onlarla iliskilendirdigim konularin ilgingligidir. Cinkd bazen
kisinin kendisi degil o kisinin veya onun tzerinden yasananlarin ilging-
ligi daha belirleyici olabilmektedir.

Hapishane hakkinda yazilan, séylenen her sey konu itibariyle basli ba-
sina birer killiyat olacak ¢ogunlukta ve yogunluktadir. Bu killiyat ha-
pishane edebiyatt, hapishane tirkileri seklinde baslayip toplumu etki-
ledigi boyutta genisleyerek vicut bulmus ve yerlesmistir. Esasinda he-
men herkesin (bizzat degilse bile) dogrudan veya yakinlari/tanidiklars
tizerinden hapishane baglantist olmustur. Hayata iliskin neredeyse her
konuda hapishaneye uzanan bir gidis g6zlenebilir.

Ozgiirligiin karsiti esaretse, esaretin hayata geci(rili)s sekli de giinii-
mizde agirlikla hapishane olarak ifade bulur. Hapishane, muhtemelen
birbirinden farkli toplumlardaki en ¢ok birbirine benzeyen uygulama-
dir. Tlgili toplumun/iilkenin yasalarindaki konsepte gore rehabilite, (ge-
cici ve 1slah temelli) ceza veya timiyle toplumdan tecrit amacli olabil-
mektedir. Bunun son agsamasi ise, ilgili olani butiniyle ortadan kaldir-
maktir. Toplumlarin gelismigligi oraninda da bu siralama bastan sona
ya da sondan basa dogru degigebilir.

Hapishaneye giren insanlar (galiba hepsi) herhangi bir sekilde bunu hak
etmedigini dustinir. Boyle ifade etmemdeki neden insan(lar)in 6zgir-
liginin sinirlandirilmas: Gzerine tasarruf sahibi oldugumu ima etmek
degil. S6z konusu olan, cezasindan G6te, nedenleri itibariyle kendini
hakli gérme durumudur. Bundan dolay: politik olanlarin disindakiler,
suclu/hata yapmis veya hak eden vs. degil ‘kader kurbanit’ olur. Boyle
kabul gérmesi belki de vicdani hesaplasmanin ve bununla basa ¢ikabil-
menin en kolay yolu olmasiyla ilgilidir.

! Duvar, ayni zamanda Yi/maz Giiney’in (1937-1984) yazip yonettigi son filminin adidir.



Nedeninden bagimsiz, 6zellikle siyasi tutuklarin/hukimlulerin Steki-
lerden ayri yerlestirilmedigi ‘ortak’ hapishanelerde herkes fiziksel ola-
rak birlikte ve/ya birbirine yakindir. Karsilikls etkilesime ragmen siya-
silerle adli olanlarin arasinda bir farklilik s6z konusudur. Bu durum
6zellikle siyasi tutuklu veya hikimlilerin grup olusturacak kadar toplu
sekilde bir araya gelebildikleri ortamlarda iyice belirginlesir.

Cumhuriyet (7923) kurulali beri, hatta kurulmadan J6nce baslayan,
71950’lerde? iyice doruguna ¢ikarak gerceklestirilen tutuklamalarla, siya-
siler her zaman hapishanelerin midavimi olsa bile, 72 Mart 7977 ve 12
Eylial 7980 sonrasiyla kiyaslanamaz. Clinkd s6z konusu askeri darbelerle
neredeyse kitlesel tutuklama boyutuna ulasan uygulamalarla cezaevleri
doldurulmustur. Anlattigim zamanlarla dogrudan iliskisi bulunmama-
sina ragmen (ve muhatabindan bagimsiz olarak), son yillarda Turkiye’de
gerceklesen toplu tutuklamalar da bir yaniyla eskiyi ¢agristirmaktadir.

Boyle donemlerde siyasiler daha ¢ok kendi icinde/arasinda bulunur.
Ancak benim cezaevinde gecirdigim sire aynt zamanda adli mahkum-
larla i¢ ice gegen bir donemdir. Bu anlamda iligki kurdugum ve/ya goz-
lemledigim insanlarin bazilart bu gruba dahildir. Bir yaniyla epey renkli
ve bundan dolay1 ilgingtir.

Siyasi olanlarin olmayanlarla kurdugu iliskiyle siyasi olmayanlarin siya-
silerle kurduklari iligki birbirinin yansimasi gibi degildir. Ozellikle uzun
yillardan sonra ge¢misi degerlendirince, birinin 6tekinden iyi oldugu
veya olmadigr genellemesinin yapilamayacagt ortaya ¢tkmaktadir. Cinki
kalict ve giiven temelli baglart belirleyen her zaman aynt prensipler ol-
mamaktadir. Cesitlilik ve ayni oranda karmasiklik ¢ogunlukla i¢ igedir.

Hapishanede bireyin kendine ait/&tekilerden yalitilmis en kic¢uk bir
6zel alani bulunmamasi kisa surede kantksanir ve/ya kabul edilir gibi
gbriinse bile ¢esitli sekillerde soruna déntisebilir. Bu sorun her zaman,
insanlarin birbiriyle kanlt bicakli olmasi -ki bu da az rastlanir bir durum
degil- seklinde kendini gostermeyebilir. Ice kapanma, her daim tetikte
olma hissi, saldirganlik, hizin gibi insana 6zgi ¢ok farkli sekillerde
kendini belli edebilir.

Sadece korku, ¢cekinme veya benzeri nedenlerle degil, hazzetmeme, ta-
hammil edememe gibi bir¢ok bakimdan da insanlarin birbirinden uzak
durmalart mimkin olmayan daracik bir mekanda bir arada (birlikte de-
gil) yasamak zorunda kalmak tuhaf bir tecriibedir. Hangi sebeple olursa
olsun yolu degistirerek biriyle karsilasmayi, dahas: burun buruna gel-
meyi engellemek mimkin degildir. Degistirecek yol olmadig:t gibi, ka-
c¢acak ya da kovalayacak yer de yoktur. Bundan dolayi, paylasilan alan
itibariyle buytk bir kalabaligin bir arada bulundugu dar mekanlar kar-
masik iliski sekilleri Gretir. Sonugta gbérinen ya da bastirtlmis ama si-

2 TKP’ye karst yapilan bu toplu tutuklama 7957 Tevkifat:” olarak bilinmektedir.
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rekli bir gerginlik her zaman bir yerlerde saklidir. Onun i¢in bu gergin-
ligin nasil, ne zaman ve hangi boyutta ortaya ¢ikacagt bilinmez. Bunu
denetleyebilmek ise olaganisti gii¢ ve irade gerektirir.

Adli mahkumlarda hos go6riillen veya kabul edilen bir¢ok davranis sekli
siyasilerde aynt yaklasima tekabiil etmez. Ozellikle de siyasiler arasinda
bu kurallar ¢ok daha belirgin isler. Bunun bdyle isle(til)mesinin bir ne-
deni de, siyasilerin bu kurallari herkese uygula(t)ma imkant bulamama-
siyla ilgilidir. Cinki bir sekilde siyasilerin arasina katilan adli birinin
kendi kurallarint belirlemesi mimkin degildir. Boylesi durumlar sikga
gbrilir ve bazen ayrintilt bir degerlendirme yapitlmadan tuhafligr anla-
stlmayabilir. Ozellikle duruma itiraz edemeyen birileri agisindan nasil
bir ruh haline tekabdtl ettigi bilinmez. Bilinmeyince de (hemen her za-
manki gibi) sorun olmadigi sonucu ortaya ¢ikmis gibi kabul gértur. Bu
nedenle, anlattigim benzer durumlarin arka plani belki de bu gergeklikle
birlikte distinilduginde daha iyi kavranabilir ve fark edemedigim bir-
cok ayrintt okuyucu tarafindan anlasilabilir.

Kuskusuz sadece tedirginlik ve gerginlik, hapishaneye iliskin her seyin
aciklamasi olarak gdésterilemez.

Hapishanelerde ayni zamanda yeni ve daha kalict dostluklar, arkadas-
liklar kurulabilir. Her an tetikte olma arka planiyla birlikte gelis(tiril)en
dostluklar 6miir boyu siirebilir. Izleyebildigim ve sonradan takip ede-
bildigim kadariyla bu tir dostluklar/arkadasliklar politik olmayan mah-
kumlarda daha kalict veya uzun vadeli olabilmektedir. Burada tuhaf bir
durum ortaya ¢tkmaktadir. Cinkd adli olanlarin dostluklarinin kalicili-
giyla siyasilerin dostluklari/arkadasliklari arasinda ciddi farkliliklar bu-
lunmaktadir.

Benim a¢imdan dikkate deger durum siyasilerin birbiriyle arkadas-
lik/dostluk ve iligkileri oldugundan 6tekine deginmeyecegim.

Siyasilerin iligkilerine dolaysiz arkadagslik ve/ya dostluk demek pek
mimkin degil. 7970’11 yillardaki politik yogunluk ve bir¢ok seyin faz-
laca ‘diz’ yorumlanmasi nedeniyle politik iliskiler her seyin idstinde
belirleyici bir konuma ge(tiri)ldi. Bu sirecte politik iligkiler neredeyse
tabulastirilarak her seyin 6niine/{istiine kondu ve yiiceltildi. Ote yandan
gelismelerin -ki bunlar artik neredeyse giinlik olarak degismekteydi-
belirleyiciligi ve yukiyle bircok sey konusulamadi, bu tir distinceler
veya kaygilar ‘teferruat’ olarak degerlendirildi. Bunun ne denli bilerek
ya da dogallikla gelisti(rildi)gi ayr1 bir inceleme konusu olabilir. Batun
bunlar ‘yoldas’ iliskileriyle bir 6lctide ‘ihtiyac¢ dist’ kalsa bile karmasik
insan yapisina/dustncesine yeterli karsilik veremedi. Yeterli gelmedi-
giyse, ‘yoldaslik’ iligkileri ¢6ztilmeye basladiginda ortaya ¢ikt: veya gi-
derek ve daha da artarak gérinir oldu.

Her sey ‘yoldaslik’ tizerinden ifade edilince, 6rgutsel yaptlarin ¢6zil-
mesi, hele de ayrismalar nedeniyle ciddi bir bosluk meydana geldi. Eski
yoldaslarin artik birbirini dinleme mecburiyeti kalmayinca bircok kisi



zincirden bosanmiscasina, 6nceleri tasavvur edilemeyecek islere yo-
neldi. Zamanla bu isler 6yle ¢etrefil bir hale geldi ki birka¢ sene i¢inde
insanlar taninmaz oldu. Bunun 6rneklerini herkesin yeterince bildigin-
den eminim. Ama sirast geldiginde (6zellikle antlarin 4. kitabinda) kendi
izleyebildiklerim tzerinden 6rneklemeye calisacagim.

Her seyi politik iliskilerle ifade etmenin sikintisi/yetersizligi nedeniyle,
birbiriyle politik ortakligi biten insanlarin nasil ayristigt, koptugu ve
dahast digsmanlastigr herkesin malumudur. Onun i¢in asil mesele, hi¢bir
sey olmamis gibi yapmama cesaretini gésterebilmektir.

Bunlara da yeri geldigince deginecegim. Tabii ki ilk elde benimle ilgili
boélumlerine, sontra da cevreme bakarak anlatmaya ¢alisacagim.

Son paragraflarla birlikte yeniden hapishanedeki arkadaslik konusuna
basa doniulirse belki daha tarafsiz ve akliselim bir degerlendirme yapi-
labilir.

Iste burada kastettigim ‘duvarlarla ¢evrilmek® kavraminin sadece demir
parmakliklar arkasina hapsedilmemesinde fayda var.

(Bekir Karadeniz-En Biyiik Isyan Hatirlamaktir 2 adli kitabin giris bo-
limi.
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